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Oncelikle Konrad-Adenauer-Stiftung’a ¢ok tegekkiir ediyorum ve siz-
den sabir isteyecegim ctinkii ilk defa Tiirkge olarak bir konusma yapi-
yorum ve salondaki Tiirk meslektaglardan ve terciiman arkadaglardan

da 6ziir diliyorum. Bir medeniyetler catismas1 gikmasin.

Bana kalirsa ben biraz daha olumluyum. Benim i¢in medeniyetler itti-
faklar1 ve catismalari ¢ok politik ve teorik fikirlerdir. Once medeniyet
catismasi gibi bir seyi Samuel Huntington ortaya att1. $imdi biz bunu

genellikle bir Hiristiyan-Miisliiman catismasi olarak algiliyoruz ve bel-
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li baz1 gevrelerde de boyle bir anlayis var, hem Hiristiyan hem Miislii-

man gevreler tarafindan.

Ama kanaatimce bu medeniyetler, ¢atismalar terimleri her seyi anlat-
miyor. Kesinlikle anlatmiyor. Aslinda gok abartiliyor. Ben International
Crisis Group’ a katilmadan 6nce 25 sene bu bolgede muhabirlik ve ga-
zetecilik yaptim ve bana kalirsa ger¢ek catismalar yani savaslar ideolo-
jiden ziyade daha cok toprak i¢in yapilir. Bu Miisliimanlar arasinda
olabilir, bagkalar1 arasinda olabilir. Fark etmez. Bir medeniyet mesele-

si degildir.

Tabi ki bazen toprak igin olmayan “power struggles” cikabilir. Bir til-
kede mesela Tiirkiye’de su anda 6yle bir sey yasamiyor veya iki tilke
arasinda, gii¢ dengesini degistirmek isteyenler olabiliyor veya uluslar
arast alanlarda yerel bir zaafi 6rtmek igin uluslar arasi bahaneler ara-
yanlar olabiliyor. Ve benim burada kastettigim, Avrupa’daki sagcilar.
Yani Ttirkiye’yi iyi anliyorlar ama yerel politik nedenlerden otiirti Ttir-

kiye’yi istemiyorlar.

Ama biitlin bu seylerde medeniyet ve din sonradan gelir. Asil sorun
politiktir ve bu medeniyet ¢atismasi bahanesidir, 6zii degildir. Bu me-
deniyet catismasi meselesi nasil garip bir sey oldugunu bir misalle an-

latayim.

2000 yilinda Wall Street Journal Gazetesi i¢in galistyordum. O zaman
Tiirkiye, Kafkasya ve Orta Asya muhabiriydim. “Tamam” dediler.
“Ama artik bunlar yeterince ilgi ¢ekmiyor ve su anda Ortadogu’da
baska muhabirimiz yok. Istanbul’dasin Arap Diinyasiyla ilgilenir mi-
sin? Tabi madem bunu yapiyorsun yanina da Israil’le de ilgilen”. Yani

biitiin bu biiyiik Ortadogu bdlgesi benim elime gegti, Istanbul’da 2000
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yilinda. Tabi kisa bir siire sonra 11 Eylil ¢kti ve 10 tane muhabir
olduk.

Ama o dénem ¢ok 6nemli benim igin ¢tinkii beni hep Miisliiman Diin-
yas1 uzmani olarak goriiyorlardi ve bana inanilmaz sorular geliyordu.
“Hugh” diyorlardi “bugiin Islam Diinyasi bu konuda ne diisiiniiyor?”
Yani tam medeniyet ¢atismacilarinin tezi. Ve ben hep isyan ettim. “Siz
nasil bu soruyu sorabilirsiniz? Islam diinyasinda tek goriis yok. Orta-
dogu’da en biiyiik 4 Islam devletin birbirlerinden farkl dini kiiltiirleri
var. Dinci Suudi Arabistan bir tarafta, Sii Iran bir tarafta, Misir’in dik-
tatorligu bir tarafta ve laik Tiirkiye kosesinde. Hatta iki Vahabi Arap
devletleri arasinda yani Suudi Arabistan ve Katar arasinda biiytik ihti-

laflar var.”

Obiir taraftan medeniyetlere, ittifaklara gelince bence bu aym bir siya-
si oyun gibidir. Su anda Avrupa ve Tiirkiye politik olarak birbirinden
uzaklagtyorlar. Bazi Avrupa devletleri ve Tiirkiye’yi bunu tehlike ola-
rak goriiyorlar ve medeniyetler ittifaki dogdu. Daha ¢ok Sayin Er-
dogan ve Ispanyol bagbakani arasinda. Tamam giizel, faydalidir. Ve as-
Iinda bir gercegi yansitiyor. Aslinda bana kalirsa Tiirkiye ve Avrupa
birbirine tamamen bagl ama bu baglilik isimlerden gelmiyor, ¢catisma-

dan ittifaktan. Bu 50 senelik bir iliskiden dogdu.

Ozetle belirteyim ki oldukga umutluyum ve bu tezi de savunacagim.
Iyi gidiyor ciinkii mesela Tiirkiye ok modernlesti ve bilgili oldu. Ben
20 sene once Tirkiye'ye geldim. O zaman gazeteciydim ve Reuters
ajansinda calistyordum. Tiirkiye’den ¢ok az anliyordum tabi ki ve
Tiirkler de beni ¢ok az anliyorlardi. Birgok konuya Tiirk meslektasla-
rim ¢ok farkli noktalardan yaklagsiyordu. Tiirkler sanki kapisi kapali
bir bolgede yasiyorlardi ve biz de o kapali bélgenin disindaydik ve an-
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lamiyorduk. Bir¢ok tartisma sonugsuz kaliyordu veya ben tamamen

susuyordum, bir sey demiyordum ¢iinkii tartismak istemiyordum.

Meghur tabular o zaman gergekten tabu idi. Atatirk’t, Kiirtleri, Erme-
nileri konugsmuyordum kimseyle. Simdiki durum bambagska herkes
her seyi konusabilir, tartisabilir. Ama azinliklarin arasindaki bir kesim
hala bu konulari tabi tartismak istemiyor, degistirmek istemiyor. Ama
artik en hassas konulardan Tirkiye’de birgok goriis var. En énemlisi

iki veya daha ¢ok goriisiin var olabilecegi kabul edilmeye bagland.

Politik olarak Avrupa bazen gelip bazen gidiyor. Bunu 90’11 yillarin so-
nunda gordiik ama bu gegen siirede inanilmaz yakinlagmalar da oldu;
is alanlarinda, turizm alanlarinda ve toplumundaki tecriibelerinde.
Bence de bu iyi gidiyor bu medeniyet meselesi ¢linkii son 20 senede
biitlin diinyaya bakarsaniz savaslar yar1 yariya indi. Evet, tabi ki Daf-
fur’da, Irak’ta, Filistin’de ¢ok kétii savaglar devam ediyor ama biitiin

Diinyada azaldi. En 6nemli azalma Afrika’da oldu.

Ayriyeten iyi gidiyor ¢iinkii Cin yiikseliyor, Hindistan ytikseliyor hat-
ta Ttirkiye kendisi ytikseliyor. Diinya ¢ok kutuplu bir diizene giriyor.
Oyle bir diizen iginde iki tarafli bir medeniyet gatismasi igin bu daha
cok Hiristiyanlikla Miisltimanlik arasinda bir sey olmasi lazim igin yer
yok. Artik herkes ¢ok tarafli politikalar tiretmek zorunda. Eski “zero
sum game” politik tarafli politikalar iflas etti. Kast ettigim sey, mesela
eskiden hatirliyorum, Tiirkiye Avrupa ile kétii bir dénem yasadiginda,
o zaman “biz Amerika’yla yakinlasacagiz” veya obtir tiirliisti ABD ile
kotiiye gittiginde “biz Avrupa’ya yaklasalim” deniyordu. O dénem
bitti. Ttirkiye kendi icine bakmasi gerekiyor ve bunu anlamasi gereki-
yor. Coziim {iretmek lazim sadece sikayet etmek bir sey getirmiyor.

Tiirkiye biraz fikir edinecek ve bu diinya diizenine ve bolge sorunlari-
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na hangi yénde yardimea olabilirim diye karar verecek ve ondan sonra

bu ¢oztimleri herkese gidip satacak.

Mesela son dénemde Tiirkiye’den Amerika’ya giden parlamenterler
var. Sirf Ermeni konusu igin gittiler ve bu tam ters tepki yaratt: ¢tinkii
sadece bir konu i¢in giderseniz hi¢ kimse ama hi¢ kimse size kulak ver-

mez.

Ve iyi gidiyor bence ¢iinkii ben sahsen bu Tiirk modeline inaniyorum.
Aslinda “model” kelimesi yanlis anlamalara yol agabilir ama kesinlik-
le Tiirkiye Ortadogu igin bir ilham kaynagi ama bu oturumun tartigma
kisminda ¢ok &nemli bir satir var. Ortadogu'nun Islam Diinyasinin

Tiirkiye’ye olan ilgisinin bir nedeni sudur:

Avrupa bir Miisltiman {ilkesini prensip olarak 2004’te bir esitlik imka-
n1 tanidi. Fakir ve mazlum Islam diinyas: Tiirkiye bunu basardig: igin

bunu ilgiyle izledi. Yani arkasinda bir medeniyetler ¢atismasi yok.

Tabi kabul ediyorum ki her sey giilliik giilistanlik degil. Devam eden
savaslar umudumuzu azaltiyor. Irak-Filistin, Irak-Daffur, Afganistan-
Pakistan. Ama bunlarin temellerinde bence politik veya toprak neden-
leri yatiyor yani sadece dini nedenler degil ve son s6ziim. Is adami ve
politikact Cem Kozlu'dan duydum. Cem bakiyor Tiirkiye'nin etrafina
ve gortiyor ki yakin olan tilkeler yani Bulgaristan, Romanya, Yunanis-
tan gibi tilkeler genellikle Ttiirkiye ile iyi miinasebetlere sahiptirler ve
bu tilkeler hep Tiirklerin istilas1 ve Osmanli'min, Osmanh valilerin zul-
miinii ve vahgetini goren tilkelerdir. Ama Cem uzaktakilere baktiginda
yani Almanya, Fransa, Hollanda ki Osmanl1 ile ¢ok az ¢atistilar, Ttirki-
ye'yi istemeyen onlar. Istememeleri hep Tiirklerin barbarligina, Is-

lam’ina, fakirliligine ve medeniyet catismasindan ¢ikan nedenlere bag-
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larlar. Ve yari1 saka olarak Cem bir sonug ¢ikariyor: Medeniyet ¢atisma-
sini en iyi 6nleyen unsur gergek bir ¢atismadir. Ama bu saka altinda bir
gergek var. Asil anlasmazlilik nedeni bilgisizlik. Birbirimize ders ver-
mek havasiyla, bagirmalarla veya sansasyonel mangetlerle konugacak-
sak kiiltiirler arasinda bu bilgisizligi gideremeyecegiz. Aslinda tecrii-
belerimle uzun vadede bu tiir bilgisizligi gidermek i¢in ve olas1 mede-
niyet catismalarini 6nlemek icin en gtizel ve faydali yontem bu tiir top-
lantilar yapmaktir. Onun i¢in bu firsati bana verdiginiz i¢gin tekrar size

tesekkiir ediyorum.
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